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Ìåòà. Ïðîàíàë³çóâàòè ïîãîäí³ óìîâè â Ë³ñîñòåïó é Ïîë³ññ³ òà âèÿâèòè ¿õ âïëèâ 
íà òðèâàë³ñòü îêðåìèõ ïåð³îä³â âåãåòàö³¿ òà âðîæàéí³ñòü ïøåíèö³ ì’ÿêî¿ îçèìî¿ ó öèõ 
çîíàõ. Ìåòîäè. Ïîëüîâ³ äîñë³äè çàêëàäàëè ó 2015–2018 ðð. ó çîíàõ ðîçòàøóâàííÿ 
Ìèðîí³âñüêîãî ³íñòèòóòó ïøåíèö³ ³ìåí³ Â. Ì. Ðåìåñëà ÍÀÀÍ (Ë³ñîñòåï) òà Íîñ³âñüêî¿ 
ñåëåêö³éíî-äîñë³äíî¿ ñòàíö³¿ (Ïîë³ññÿ). Ñ³âáó, ôåíîëîã³÷í³ ñïîñòåðåæåííÿ òà îáë³êè 
ïðîâîäèëè â³äïîâ³äíî äî çàãàëüíîïðèéíÿòèõ ìåòîäèê ³ ìåòîäè÷íèõ ðåêîìåíäàö³é ó 
ñåëåêö³¿ ïøåíèö³ ì’ÿêî¿ îçèìî¿. Äëÿ àíàë³çó ã³äðîòåðì³÷íîãî ðåæèìó âèêîðèñòîâó-
âàëè äàí³ ìåòåîðîëîã³÷íèõ ñïîñòåðåæåíü òà ñåðåäí³ áàãàòîð³÷í³ ïîêàçíèêè (ÑÁÏ) çà 
1980–2015 ðð. àãðîìåòåîñòàíö³¿ Ìèðîí³âêà ³ Í³æèíñüêî¿ ìåòåîñòàíö³¿. Ðåçóëüòàòè. 
Çà ðîêè äîñë³äæåíü ñåðåäíüîð³÷íà òåìïåðàòóðà ïîâ³òðÿ ó Ë³ñîñòåïó ïåðåâèùóâàëà 
ÑÁÏ (8,3 °Ñ) íà 0,6–1,3 °Ñ, íà Ïîë³ññ³ áóëà âèùîþ çà ÑÁÏ (7,3 °Ñ) íà 0,5–2,1 °Ñ. Ð³÷íà 
ñóìà îïàä³â ó Ë³ñîñòåïó ñêëàäàëà â³ä 74 äî 101 % â³ä ÑÁÏ (613 ìì), íà Ïîë³ññ³ – â³ä 82 
äî 110 % â³ä ÑÁÏ (649 ìì). Çà îïòèìàëüíèõ ñòðîê³â ñ³âáè (²²² äåêàäà âåðåñíÿ) çàëåæíî 
â³ä óìîâ ðîêó ïîÿâó ñõîä³â â³äì³÷àëè â ìåæàõ â³ä 12 ä³á (2015/16 ð., Ë³ñîñòåï) äî 30 
ä³á (2017/18 ð., Ïîë³ññÿ). Ñóìà äîáîâèõ òåìïåðàòóð çà ïåð³îä ñ³âáà-ñõîäè âàð³þâàëà 
â³ä 161,9 °Ñ (2015/16 ð. ó Ïîë³ññ³) äî 253,9 °Ñ (2017/18 ð. ó Ë³ñîñòåïó). Îñ³ííÿ âåãåòàö³ÿ 
â ð³çí³ ðîêè òðèâàëà 22–55 ä³á â îáîõ êë³ìàòè÷íèõ çîíàõ, ïåð³îä âèìóøåíîãî çèìî-
âîãî ñïîêîþ – â³ä 85 äî 112 ä³á ó Ë³ñîñòåïó ³ â³ä 92 äî 110 ä³á íà Ïîë³ññ³, ïåð³îä â³ä 
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â³äíîâëåííÿ âåñíÿíî¿ âåãåòàö³¿ äî êîëîñ³ííÿ – â³ä 85 ä³á ó Ë³ñîñòåïó äî 110 ä³á ó Ïî-
ë³ññ³. Òðèâàë³ñòü ì³æôàçíîãî ïåð³îäó êîëîñ³ííÿ-ïîâíà ñòèãë³ñòü ó ñåðåäíüîìó ñòàíî-
âèëà 64 äîáè ïî îáîõ çîíàõ. Ó 2015/16 ð. â Ë³ñîñòåïó íà â³äì³íó â³ä çîíè Ïîë³ññÿ âñ³ 
äîñë³äæóâàí³ ñîðòè ïåðåâàæàëè çà âðîæàéí³ñòþ ñòàíäàðò Ïîäîëÿíêó. Ó 2016/17 ð. 
óðîæàéí³ñòü îçèìî¿ ïøåíèö³ â çîí³ Ë³ñîñòåïó áóëà ñóòòºâî íèæ÷îþ ïîð³âíÿíî ç Ïî-
ë³ññÿì, ùî ïîâ’ÿçàíî ç òðèâàëîþ ´ðóíòîâî-ïîâ³òðÿíîþ ïîñóõîþ. Ó 2017/18 ð. âèùó 
âðîæàéí³ñòü ñïîñòåð³ãàëè â Ë³ñîñòåïó, îñê³ëüêè îïòèìàëüí³ ïîãîäí³ óìîâè çîíè áóëè 
ñïðèÿòëèâ³øèìè ïîð³âíÿíî ç ïåðåçâîëîæåííÿì íà Ïîë³ññ³. Âèñíîâêè. Ïîãîäí³ óìî-
âè â ðîêè äîñë³äæåíü â³äîáðàçèëè êë³ìàòè÷íó íåñòàá³ëüí³ñòü çîí Ë³ñîñòåïó òà Ïî-
ë³ññÿ Óêðà¿íè. Âèÿâëåíî äèôåðåíö³àö³þ ïåðñïåêòèâíèõ ñîðò³â ïøåíèö³ ì’ÿêî¿ îçèìî¿ 
çà òðèâàë³ñòþ îêðåìèõ ïåð³îä³â âåãåòàö³¿ òà âðîæàéí³ñòþ çàëåæíî â³ä ïîãîäíèõ óìîâ. 
Óðîæàéí³ñòü äîñòîâ³ðíî çàëåæàëà â³ä êë³ìàòè÷íî¿ çîíè, ðîêó òà â³ä ¿õ âçàºìîä³¿. Çà 
òðè ðîêè äîñë³äæåíü âèùó âðîæàéí³ñòü îòðèìàíî â çîí³ Ïîë³ññÿ, äå ïîãîäí³ óìîâè 
áóëè á³ëüø ñïðèÿòëèâèìè äëÿ ôîðìóâàííÿ çåðíîâî¿ ïðîäóêòèâíîñò³.

Êëþ÷îâ³ ñëîâà: ïøåíèöÿ ì’ÿêà îçèìà, ñîðò, ã³äðîòåðì³÷íèé ðåæèì, ïåð³îäè âå-
ãåòàö³¿, ã³äðîòåðì³÷íèé êîåô³ö³ºíò Ñåëÿíèíîâà, óðîæàéí³ñòü

Вступ. В останні десятиліття на стабільність валових зборів зерна 
пшениці озимої досить відчутно впливають зміни клімату, що є трива-
лим і поступовим процесом, похідна якого – мінливість погодних умов, 
про що свідчать значні коливання температурного режиму і кількості 
опадів та наявність екстремальних гідрометеорологічних явищ.

Глобальне потепління, яке фіксується з 70-х років XX ст., різко акти-
візувало і розширило дослідження щодо трансформування та коливань 
клімату [1, 2]. Вивчення стресових і адаптаційних реакцій рослинних ор-
ганізмів особливо актуальне в поєднанні зі зміною екологічної ситуації 
на всій планеті. Розгляд кліматичних факторів виявляє стрімку зміну 
погодних умов зі значним підвищенням температури і коливаннями 
кількості опадів, що є найбільшим ризиком дестабілізації сільськогос-
подарського виробництва [3]. Упродовж вегетаційного періоду рослини 
пшениці часто підпадають під дію стресів, зумовлених нестабільними 
кліматичними і погодними умовами, тому необхідним є підвищення 
стійкості культури до стресових чинників. 

Аналіз літературних джерел, постановка проблеми. У дослідженнях 
необхідно враховувати біологічний потенціал культури, характер фор-
мування продуктивності та її реалізації за фазами вегетації в конкретних 
екологічних і ґрунтово-кліматичних умовах. Проходження фаз розвитку, 
інтенсивність росту та продуктивність пшениці залежать від сортових 
особливостей та умов навколишнього середовища. Рослини найкраще 
розвиваються за оптимального забезпечення необхідними факторами 
життя [4]. Багато вчених досліджували особливості формування елемен-
тів потенціальної і реальної продуктивності пшениці озимої за феноло-
гічними фазами та оптимальні умови для їх проходження [5, 6]. 

Тривалість вегетаційного періоду, як важлива біологічна особливість 
пшениці озимої, залежить як від генотипу, так і від умов вирощування 
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сорту. Упродовж вегетаційного періоду рослини проходять відповідні 
фази розвитку, пов’язані з утворенням і формуванням нових органів. 
Залежно від температури, вологи, світла, наявності поживних речовин 
варіює час, необхідний для формування і дозрівання врожаю [7, 8]. Веге-
таційний цикл озимої пшениці розподіляють на два основних періоди: 
сходи-колосіння та колосіння-дозрівання [9]. У формуванні врожаю ози-
мої пшениці ключовим є період сходи-колосіння, впродовж якого рос-
лини проходять 8 із 11 етапів органогенезу і який визначає майбутню 
продуктивність та скоростиглість сорту.

В Україні досягнуто доволі високого рівня потенційної продуктив-
ності пшениці озимої (понад 10 т/га) [10, 11]. Проте неповна її реалізація 
у виробничих умовах вказує на необхідність удосконалення адаптив-
них властивостей сортів. На фоні тенденцій до глобальних змін клімату 
конче необхідною стає ідентифікація сортів пшениці озимої за параме-
трами потенційної адаптивності [12–14]. Визначальним критерієм оцін-
ки є ступінь адаптивної здатності сорту, що характеризується певними 
селекційними ознаками, серед яких найбільш важливою є врожайність 
[10, 15]. Тому одним із основних шляхів збільшення виробництва зерна є 
визначення перспективних для певних зон сортів пшениці озимої, стій-
ких до абіотичних факторів довкілля. 

Мета досліджень – проаналізувати погодні умови в Лісостепу й По-
ліссі та виявити їхній вплив на тривалість окремих періодів вегетації та 
врожайність пшениці м’якої озимої у цих зонах.

Матеріал і методика. Польові досліди проводили у 2015–2018  рр. в 
окремих пунктах кліматичних зон Лісостепу – Миронівський інститут 
пшениці імені В.  М.  Ремесла НААН (МІП) та Полісся – Носівська се-
лекційно-дослідна станція МІП (НСДС). Сорти пшениці м’якої озимої 
миронівської селекції Трудівниця миронівська, Горлиця миронівська, 
МІП Валенсія, Господиня миронівська, МІП Княжна, Вежа миронівська, 
МІП Дніпрянка, Естафета миронівська, Грація миронівська та стандарт 
Подолянка (Інститут фізіології рослин і генетики НАНУ, МІП) висівали 
у станційному сортовипробуванні після попередника сидеральний пар. 
Ґрунт Лісостепу України (МІП) – чорнозем глибокий малогумусний сла-
бовилугований, середньосуглинкового гранулометричного складу. По-
тужність гумусового горизонту – 38–40 см, вміст гумусу – 3,58–4,18 %. 
Карбонатний шар залягає на глибині 45–65 см. Гідролітична кислотність 

– 1,7–2,2 мг-екв./100 г ґрунту, pH сольової витяжки – 5,4–6,0; максималь-
на гігроскопічність – 6,05. Ґрунт Полісся України (НСДС) – чорнозем 
глибокий малогумусний вилугований, різного ступеня опідзоленості, 
легкосуглинкового механічного складу. Вміст гумусу в орному шарі – 
2,3–2,8 %; рН сольової витяжки – 5,45–5,75; гідролітична кислотність – 
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4,98 мг-екв./100 г ґрунту; вміст Р2О5 – 12,5, К2О – 13,2–13,9 мг/100 г ґрунту. 
Облікова площа ділянки 10 м2, повторність чотириразова. Агротехніка 
загальноприйнята у виробництві. Сівбу проводили селекційною сівал-
кою СН-10Ц. Фенологічні спостереження і обліки проведено відповідно 
до загальноприйнятих методик  [16,  17]. Для обробки експерименталь-
них даних та встановлення достовірності отриманих результатів  ви-
користано математично-статистичні методи [18]. З метою оцінки спри-
ятливості умов середовища для формування продуктивності пшениці 
вираховували гідротермічний коефіцієнт (ГТК) за методикою Г. Т. Селя-
нинова [19]. Для аналізу гідротермічного режиму використовували дані 
метеорологічних спостережень і середні багаторічні показники (СБП) за 
1980–2015 рр. агрометеостанції Миронівка та Ніжинської метеостанції.

Обговорення результатів. Мінливість погодних умов року має зна-
чний вплив на виробництво рослинної сільськогосподарської продукції, 
що залежить від забезпечення вологою і теплом, тобто від кількості опа-
дів, періодичності їх випадання та температури повітря [20]. 

На рисунку 1 представлено характеристику погодних умов у Лісосте-
пу України за роки досліджень.

У роки досліджень середньорічна температура повітря в Лісостепу 
перевищувала СБП (1980–2015  рр., дані агрометеостанції Миронівка), 
що дорівнював 8,3 °С: 2015/16 р. – 9,6 °С (на 1,3 °С), 2016/17 р. – 9,0 °С (на 
0,7 °С), у 2017/18 р. – 8,9 °С (на 0,6 °С).

Порівняно із середньою багаторічною (1980–2015  рр., дані агроме-
теостанції Миронівка) нормою (613  мм) річна сума опадів у 2015/16  р. 
склала 538 мм (88 % від СБП). Максимальний рівень опадів (92 мм) спо-
стерігали у травні, коли інтенсивність ростових процесів має високу за-
лежність від забезпеченості вологою і елементами живлення. У 2016/17 р. 
річна сума опадів становила 453  мм (74  % від СБП) за максимального 
зволоження (101  мм) у ІІ–ІІІ декадах липня. На рівні середньої багато-
річної норми була річна сума опадів 2017/18 р. (619 мм, або 101 % від СБП) 
з високим рівнем зволоження у грудні та червні.

Значно варіювали погодні умови й на Поліссі (рис. 2). 
Середньорічна температура повітря у Поліссі також перевищувала 

середній багаторічний (1980–2015 рр., дані Ніжинської метеостанції) по-
казник (7,3 °С): 2015/16 р. – 9,4 °С (на 2,1 °С), 2016/17 р. – 7,8 °С (на 0,5 °С), 
2017/18 р. – 9,1 °С (на 1,8 °С).

Річна сума опадів на Поліссі порівняно із середньою багаторічною 
(1980–2015 рр., дані Ніжинської метеостанції) нормою за цей же період 
(649 мм) у 2015/16 р. дорівнювала 585 мм (90 % від СБП). Максимальну 
місячну норму опадів (145 мм) спостерігали у травні за настання фази 
колосіння, що сприяло інтенсивному росту стебла та різкому видовжен-
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ню передостаннього міжвузля і виходу колоса з піхви верхнього листка. 
Річна сума опадів 2016/17 р. становила 553 мм (82 % від СБП) за макси-
мального зволоження (135 мм) у жовтні. Річна сума опадів 2017/18 р. від-
повідала 717 мм (110 % від СБП) за високого рівня зволоження у жовтні, 
грудні, червні та липні.

Моніторинг у період вегетації пшениці м’якої озимої 2015–2018 рр. у 
зонах Лісостепу та Полісся свідчить про значний вплив агрометеороло-
гічних умов на тривалість періодів росту і розвитку перспективних сор-
тів (табл. 1).
Òàáëèöÿ 1. Òðèâàë³ñòü ïåð³îä³â âåãåòàö³¿ ïøåíèö³ îçèìî¿ çàëåæíî 
â³ä âîëîãî-òåìïåðàòóðíèõ óìîâ ó çîíàõ Ë³ñîñòåïó òà Ïîë³ññÿ 
(2015/16–2017/18 ðð.)

Âåãåòàö³éíèé 
ð³ê

Òðèâàë³ñòü, ä³á ∑ îïàä³â, ìì ∑ t° ôàêò., °C
Ñåðåäíüîäîáîâà 

t°, °C

Ë³ñîñòåï Ïîë³ññÿ Ë³ñîñòåï Ïîë³ññÿ Ë³ñîñòåï Ïîë³ññÿ Ë³ñîñòåï Ïîë³ññÿ

Ñ³âáà-ñõîäè

2015/16 12 12 1,02 0 183,9 161,9 15,3 13,5
2016/17 20 26 66,8 124,2 197,1 214,8 9,9 8,3
2017/18 24 30 66,8 86,9 253,9 224,2 10,6 7,5
Õ* 19 23 44,9 70,4 211,6 200,3 11,9 9,8

Ñõîäè-ïðèïèíåííÿ îñ³ííüî¿ âåãåòàö³¿

2015/16 55 53 70,1 82,9 284,4 217,5 5,2 4,1
2016/17 22 22 19,6 52,3 96,9 57,8 4,4 2,6
2017/18 24 23 51,3 38,9 127,9 98,3 5,3 4,3
Õ 34 33 47,0 58,0 169,7 124,5 5,0 3,7

Ïðèïèíåííÿ-â³äíîâëåííÿ âåñíÿíî¿ âåãåòàö³¿

2015/16 85 92 124,2 150,9 -74,5 -128,3 -0,8 -1,3
2016/17 112 110 133,2 132,8 -290,0 -261,1 -2,6 -2,4
2017/18 110 110 362,5 277,6 -119,9 -234,4 -1,1 -2,1
Õ 102 104 206,6 187,1 -161,5 -207,9 -1,5 -1,9

Â³äíîâëåííÿ âåñíÿíî¿ âåãåòàö³¿-êîëîñ³ííÿ

2015/16 87 83 157,7 141,2 786,7 664,6 9,1 8,0
2016/17 80 78 124,8 92,4 758,8 746,1 9,5 9,6
2017/18 44 42 44,0 19,8 688,9 612,1 15,7 14,6

Õ 70 68 108,8 84,5 744,8 674,3 11,4 10,7
Êîëîñ³ííÿ-ïîâíà ñòèãë³ñòü

2015/16 65 65 119,8 182,5 1187,6 1253,1 18,3 19,4
2016/17 58 59 80,3 73,4 1149,1 1045,9 19,8 17,7
2017/18 68 68 146,3 251,0 1271,0 1303,3 19,0 19,2
Õ 64 64 115,5 169,0 1202,6 1200,8 19,0 18,8

Ïðèì³òêà. * – ñåðåäíº çíà÷åííÿ çà òðè ðîêè äîñë³äæåíü

За оптимальних термінів сівби пшениці озимої появу сходів зазвичай 
відмічають, коли середньодобова температура повітря не опускається 
нижче 13–14 °С, кущіння – за температури 11–12 °С, припинення осінньої 
вегетації – за зниження температури до 2–3 °С. Сума добових температур 
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осіннього періоду, яку рослина може використовувати у період кущіння, 
в середньому доходить до 350 °С, що за наявності вологи у верхньому го-
ризонті грунту забезпечує кущистість більше трьох пагонів [21]. 

У наших дослідженнях у період сівба-сходи сума добових темпера-
тур (∑t° факт.) варіювала від 161,9 °С (2015/16  р. на Поліссі) до 253,9 °С 
(2017/18  р. у Лісостепу). Розбіжність у термінах появи сходів залежала 
від співвідношення вологозабезпечення ґрунту в допосівний і післяпо-
сівний періоди та температурного режиму зони вирощування. За опти-
мальних строків сівби (ІІІ декада вересня) залежно від мінливості гідро-
термічного режиму появу сходів в обох зонах відмічали у межах від 12 
діб у 2015/16 р. (за достатньої кількості опадів у серпні, вересні і жовтні) 
до 30 діб у 2017/18 р. (внаслідок ґрунтово-повітряної посухи, яка тривала 
ще до початку сівби і до припинення осінньої вегетації пшениці). 

Нами відмічено залежність тривалості осінньої вегетації від гідро-
термічного режиму. За роки проведених нами досліджень сума опадів 
варіювала від 19,6 мм (2016/17  р.) у пункті кліматичної зони Лісостепу 
(МІП) до 82,9 мм (2015/16 р.) у пункті кліматичної зони Полісся (НСДС). У 
наших дослідженнях осіння вегетація в обох кліматичних зонах трива-
ла від 22 (2016/17 р.) до 55 діб (2015/16 р.). Отже, сухому осінньому періоду 
2016/17 р. з мінімальною кількістю опадів (19,6 мм у Лісостепу, 52,3 мм на 
Поліссі) відповідав найкоротший період сходи-припинення вегетації (22 
доби в досліджуваних зонах).

Сума осінніх добових температур, яку рослина може використати в 
період сходи-призупинення вегетації, в окремому пункті кліматичної 
зони Лісостепу становила в середньому 169,7  °С з диференціацією від 
96,9 (2016/17  р.) до 284,4  °С (2015/16  р.), тоді як в окремому пункті клі-
матичної зони Полісся – 124,5 °С з варіюванням від 57,8 (2016/17 р.) до 
217,5 °С (2015/16 р.), що за наявності вологи у верхньому горизонті грунту 
дало рослинам озимої пшениці можливість утворити від 3 до 5 пагонів.

Стан посівів пшениці озимої навесні значною мірою залежить від 
тривалості вимушеного спокою рослин і часу відновлення весняної ве-
гетації (ЧВВВ). Зимовий спокій настає з припиненням осінньої вегетації, 
а закінчується з початком відновлення весняної. ЧВВВ як екологічний 
чинник був досліджений та вперше теоретично обгрунтуваний В. Д. Ме-
динцем [22]. Тривале перебування рослин у стані спокою впливає на ріст, 
розвиток і продуктивність. Автором установлено: чим довший період 
зимового спокою пшениці озимої, тим більш ослабленими та кволими 
рослини виходять із зими. 

У наших дослідженнях найдовший і найкоротший періоди вимуше-
ного зимового спокою відмічено в зоні Лісостепу відповідно у 2016/17 р. 
(112 діб) та 2015/16 р. (85 діб). Сума добових температур (∑t° факт.) у пері-
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од зимового спокою варіювала за роками від -74,5 °С до -290,0 °С у Лісо-
степу та від -128,3 °С до -261,1 °С у Поліссі за середньодобової темпера-
тури відповідно до зон вирощування від -0,8 °С до -2,6 °С, що суттєво 
вплинуло на тривалість вищеназваного періоду. 

Упродовж 2015/16–2017/18  рр. відмічали зміни у тривалості періоду 
від ЧВВВ до колосіння, який в окремому пункті кліматичної зони Лісо-
степу складав від 44 (2017/18 р.) до 87 діб (2015/16 р.), зони Полісся – від 42 
(2017/18 р.) до 83 діб (2015/16 р.). Сума опадів за цей період варіювала від 
19,8 мм (2017/18 р.) у Поліссі до 157,7 мм (2015/16 р.) у Лісостепу. Середня 
сума добових температур за весняний період у Лісостепу дорівнювала 
744,8 °С, варіюючи за роками від 688,9 (2017/18 р.) до 786,7 °С (2015/16 р.), 
у Поліссі – 674,3  °С із варіюванням від 612,1  °С (2017/18  р.) до 746,1  °С 
(2016/17 р.). Середня добова температура в цей період була у межах від 
8,0 °С (2015/16 р. у Поліссі) до 15,7 °С (2017/18 р. у Лісостепу). Такий тем-
пературний режим мав позитивний вплив на ріст нижніх міжвузлів та 
добовий приріст коренів, а також на початок утворення і диференціацію 
квіток, закладання тичинок і маточок.

Наприкінці ІІ декади травня з переходом температури повітря через 
+15 °С настає метеорологічне літо. Тривалість літнього періоду збігаєть-
ся з періодом колосіння-повна стиглість пшениці озимої. Суха і спекотна 
погода, а також нестача вологи у ґрунті порушують процес формування 
генеративних органів, унаслідок чого в колосі утворюється велика кіль-
кість недорозвинутих і стерильних квіток. За негативної дії цих факто-
рів зерно формується щуплим, що призводить до недобору врожаю. 

У наших дослідженнях тривалість міжфазного періоду колосіння-
повна стиглість у зонах дослідження становила в середньому 64 доби. 
Максимальною в обох зонах вирощування за період досліджень ∑t° 
факт. була у 2017/18 р. (1271,0 °С для Лісостепу та 1303,3 °С для Полісся). 
Добові температури варіювали від 17,7 °С (2016/17 р.) в зоні Полісся до 
19,8 °С (2016/17 р.) в зоні Лісостепу, сума опадів – від 182,5 мм до 119,8 мм 
(2015/16 р.). 

Упродовж вегетації пшениця поглинає вологу нерівномірно. Най-
більше вона потрібна рослинам у період трубкування, особливо за 15 діб 
до виколошування, та впродовж близько 20 діб, коли рослина інтенсив-
но росте і формує колос. Нестача вологи в цей час призводить до зна-
чного зниження врожаю внаслідок зменшення кількості зерен у колосі 
та маси 1000 зерен [21].

Оцінюючи сприятливість умов середовища для формування про-
дуктивності пшениці, вираховували гідротермічний коефіцієнт (ГТК), 
який є інтегральним показником, що відображає загальний вплив тем-
ператури та опадів [19].
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Рисунок 3 свідчить, що у 2015/16 р. в Лісостепу період сівба-сходи був 
достатньо зволоженим (ГТК 2,9), а тому оптимальним для подальшого 
розвитку рослин озимої пшениці та входження їх в зиму; в зоні Полісся 
від ЧВВВ до повної стиглості пшениці озимої спостерігали вищі ГТК (1,7; 
1,4 та 1,4 відповідно до періодів розвитку) порівняно з Лісостепом (ГТК 
= 0,2; 0,9 та 1,0), що позитивно вплинуло на ріст, розвиток і врожайність 
досліджуваних сортів.

Ðèñ. 3. Ã³äðîòåðì³÷í³ óìîâè òà òðèâàë³ñòü îêðåìèõ ïåð³îä³â âåãåòàö³¿ 
ïøåíèö³ îçèìî¿ 2015/16 ð.

У 2016/17 р. спостерігали надмірний рівень зволоження (ГТК = 4,1) в 
період сівба-припинення осінньої вегетації у Поліссі (рис. 4). У Лісосте-
пу відмічали затяжний осінній період вегетації пшениці, за який випало 
86,4 мм опадів, (ГТК = 0,6–2,0). Від ЧВВВ до повної стиглості пшениці 
озимої у Поліссі на відміну від Лісостепу спостерігали ГТК = 1,2; 0,8 і 1,9.

За отриманими даними, впродовж 2017/18 р. зона Лісостепу порівня-
но з Поліссям мала нижчий рівень зволоження за винятком ЧВВВ (ГТК 
= 0,3 у Поліссі, 0,6 у Лісостепу). На Поліссі в періоди колосіння та по-
вної стиглості пшениці озимої відмічали навіть певне перезволоження 
ґрунту (ГТК = 1,9 і 2,5 відповідно), що призвело до незначного знижен-
ня врожайності (рис. 5, табл. 2) та розвитку збудників основних хвороб 
пшениці.

Одним із головних напрямів селекції пшениці озимої є генетичне по-
ліпшення щодо підвищення та максимальної реалізації продуктивності 
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сортів як головного чинника, який характеризує їх господарську цін-
ність [23]. Стабільність і рівень урожайності озимої пшениці обумовлені 
величиною і співвідношенням кількісних ознак, що формуються на пев-

Ðèñ. 4. Ã³äðîòåðì³÷í³ óìîâè òà òðèâàë³ñòü îêðåìèõ ïåð³îä³â âåãåòàö³¿ 
ïøåíèö³ îçèìî¿ 2016/17 ð.
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них етапах органогенезу і своєю чергою залежать від оптимальності чи 
напруженості факторів життєзабезпечення рослин [24].

У 2015/16  р. в зоні Лісостепу всі досліджувані сорти переважали за 
врожайністю стандарт Подолянка (6,41 т/га), кращим був сорт Горлиця 
миронівська (8,35 т/га), а в зоні Полісся на рівні стандарту (9,97 т/га) ви-
значено сорт Естафета миронівська (9,69 т/га) (табл. 2).

Слід зазначити, що у 2016/17 р. урожайність озимої пшениці в зоні МІП 
(Лісостеп) була суттєво нижчою порівняно із зоною НСДС МІП (Поліс-
ся), що пов’язано з тривалою ґрунтово-повітряною посухою допосівного 
періоду, під час сівби й до припинення осінньої вегетації рослин. Сума 
опадів склала лише 71,9 мм від середньобагаторічної в цей період (160 мм). 
На фоні посухи морфофізіологічний стан рослин перед припиненням ве-
гетації був незадовільним. У І декаді березня (ЧВВВ) температура повітря 
перевищувала середньобагаторічну на 8,2  °С. Дія підвищених темпера-
тур, яка до того ж підсилювалась весняно-літньою повітряно-ґрунтовою 
посухою за мінімальної суми опадів (лише 52,6 % від середньобагаторіч-
ної 199,0 мм), негативно позначилась на всьому періоді формування вро-
жаю, внаслідок чого продуктивність озимої пшениці в Лісостепу знизи-
лась більше ніж удвічі. Найвищу врожайність порівняно зі стандартом 
Подолянка (4,03 т/га) забезпечив сорт Трудівниця миронівська (4,19 т/га). 
На відміну від Лісостепу в зоні Полісся температурний режим упродовж 
періоду вегетації 2016/17 р. був оптимальним, що сприяло підвищенню 
врожайності більшості сортів. Найвищий урожай порівняно з Подолян-
кою (8,73 т/га) забезпечив сорт Господиня миронівська (9,62 т/га).

У 2017/18 р. врожайність досліджуваних сортів у Лісостепу та Поліссі 
відповідала рівню стандарту Подолянка з незначним варіюванням. Але 
вищу врожайність спостерігали в Лісостепу, оскільки погодні умови 
року за середньодобовою температурою (8,9 °С) та з достатнім вологоза-
безпеченням були сприятливими (ГТК = 1,9). Ймовірним фактором зни-
ження врожайності в зоні Полісся стало вилягання посівів як наслідок 
перезволоження за середньодобової температури 9,1 °С (ГТК = 2,5).

За роки досліджень (2015–2018) врожайність вищою була у пункті клі-
матичної зони Полісся з більш сприятливими для її формування умовами 
(2015/16 і 2016/17 рр.). Отже, на основі аналізу погодних умов Лісостепу і 
Полісся та рівня врожайності пшениці м’якої озимої в цих екосистемах 
визначено варіабельність сортів залежно від аутекологічного впливу.

Щоб визначити рівень адаптивності сорту, за допомогою диспер-
сійного аналізу необхідно встановити внесок досліджуваних факторів. 
Відповідно до результатів дослідження довірчий рівень (p-level) ви-
явився меншим 0,1 % від рівня значущості за всіма факторами (табл. 3). 
З’ясували, що вплив фактору «зона» на врожайність пшениці озимої 



85Ìèðîí³âñüêèé â³ñíèê
Âèïóñê 8, 2019

Agroecology and plant growing

Òà
á

ë
è

ö
ÿ 

2
. Ó

ð
î

æ
à

é
í

³ñ
òü

 ç
å

ð
í

à
 ñ

î
ð

ò³
â

 ï
ø

å
í

è
ö

³ î
ç

è
ì

î
¿ â

 ç
î

í
à

õ 
Ë

³ñ
î

ñ
òå

ï
ó

³ Ï
î

ë
³ñ

ñ
ÿ

, 
ò/

ãà

Ñ
î

ð
ò

2
0

1
5

/1
6

 ð
.

2
0

1
6

/1
7

 ð
.

2
0

1
7

/1
8

 ð
.

Ñ
å

ð
å

ä
í

º
2

0
1

5
/1

6
–

2
0

1
7

/1
8

 ð
ð

.

Ë
³ñ

î
ñò

å
ï

Ï
î

ë³
ññ

ÿ
Ë

³ñ
î

ñò
å

ï
Ï

î
ë³

ññ
ÿ

Ë
³ñ

î
ñò

å
ï

Ï
î

ë³
ññ

ÿ
Ë

³ñ
î

ñò
å

ï
Ï

î
ë³

ññ
ÿ

õ*
õ*

±
**

õ
±

õ
±

õ
±

õ
±

õ
±

Ï
î

ä
î

ëÿ
í

êà
, 

ñò
àí

ä
àð

ò
6

,4
1

–
9

,9
7

–
4

,0
3

–
8

,7
3

–
6

,3
1

–
6

,0
7

–
5

,5
8

8
,2

6
6

,9
2

Òð
óä

³â
í

è
ö

ÿ 
Ì

È
Ð

7
,6

1
+

1
,2

8
,3

7
-1

,6
0

4
,1

9
+

0
,1

6
8

,5
6

-0
,1

7
5

,9
3

-0
,3

8
5

,3
5

-0
,7

2
5

,9
1

7
,4

3
6

,6
7

Ãî
ð

ëè
ö

ÿ 
Ì

È
Ð

8
,3

5
+

1
,9

4
6

,6
3

-3
,3

4
3

,6
8

-0
,3

5
8

,8
5

+
0

,1
2

5
,7

9
-0

,5
2

4
,5

8
-1

,4
9

5
,9

4
6

,6
9

6
,3

2
Ì

²Ï
 Â

àë
å

í
ñ³

ÿ
7

,9
1

+
1

,5
0

7
,3

3
-2

,6
4

3
,9

1
-0

,1
2

9
,6

5
+

0
,9

2
6

,0
1

-0
,3

0
5

,7
8

-0
,2

9
5

,9
4

7
,5

9
6

,7
7

Ãî
ñï

î
ä

è
í

ÿ 
Ì

È
Ð

6
,9

7
+

0
,5

6
8

,9
3

-1
,0

4
4

,1
1

+
0

,0
8

9
,6

2
+

0
,8

9
6

,3
6

+
0

,0
5

4
,8

7
-1

,2
0

5
,8

1
7

,8
1

6
,8

1
Ì

²Ï
 Ê

í
ÿæ

í
à

6
,5

9
+

0
,1

8
8

,2
8

-1
,6

9
3

,4
5

-0
,5

8
8

,1
7

-0
,5

6
5

,1
1

-1
,2

0
5

,2
9

-0
,7

8
5

,0
5

7
,2

5
6

,1
5

Â
å

æ
à 

Ì
È

Ð
6

,9
0

+
0

,4
9

8
,8

8
-1

,0
9

3
,3

3
-0

,7
0

9
,0

2
+

0
,2

9
5

,3
2

-0
,9

9
5

,9
6

-0
,1

1
5

,1
8

7
,9

5
6

,5
7

Ì
²Ï

 Ä
í

³ï
ð

ÿí
êà

7
,1

5
+

0
,7

4
9

,3
3

-0
,6

4
3

,7
7

-0
,2

6
9

,4
2

+
0

,6
9

6
,5

9
+

0
,2

8
6

,2
5

+
0

,1
8

5
,8

4
8

,3
3

7
,0

9
Å

ñò
àô

å
òà

 Ì
È

Ð
7

,8
1

+
1

,4
0

9
,6

9
-0

,2
8

3
,4

1
-0

,6
2

8
,0

6
-0

,6
7

6
,2

8
-0

,0
3

6
,9

5
+

0
,5

2
5

,8
3

8
,2

3
7

,0
3

Ãð
àö

³ÿ
 Ì

È
Ð

7
,2

8
+

0
,8

7
9

,6
6

-0
,3

1
3

,6
8

-0
,3

5
9

,2
7

+
0

,5
4

6
,7

9
+

0
,4

8
5

,4
2

-0
,6

5
5

,9
2

8
,1

2
7

,0
2

Ñ
å

ð
å

ä
í

º
7

,3
0

–
8

,7
1

–
3

,7
6

–
8

,9
4

–
6

,0
5

–
5

,6
5

–
5

,7
7

,7
7

6
,7

4
M

ax
8

,3
5

–
9

,9
7

–
4

,1
9

–
9

,6
5

–
6

,7
9

–
6

,9
5

–
5

,9
4

8
,3

3
7

,1
4

M
in

6
,4

1
–

6
,6

3
–

3
,3

3
–

8
,0

6
–

5
,1

1
–

4
,5

8
–

5
,0

5
6

,6
9

5
,8

7
Í

²Ð
 =

 0
,3

0

Ï
ð

è
ì

³ò
êè

. 
 Ì

È
Ð

 –
 ì

è
ð

î
í

³â
ñü

êà
, ì

è
ð

î
í

³â
ñü

êè
é

; *
 –

 ñ
å

ð
å

ä
í

º;
 *

* 
±

 ä
î

 ñ
òà

í
ä

àð
òó



86 Ìèðîí³âñüêèé â³ñíèê
Âèïóñê 8, 2019

Àãðîåêîëîã³ÿ, ðîñëèííèöòâî

становив 38,8  %, фактору «рік» – 22,9  %, взаємодія факторів «рік × 
зона» – 36,4  %, а вплив фактору «сорт» складав лише 2,4  %, що свід-
чить про суттєві відмінності за рівнем урожайності, але цей показник 
більшою мірою залежав від умов вирощування сортів. Таким чином, 
урожайність достовірно залежала від кліматичної зони і року та від їх 
взаємодії.
Òàáëèöÿ 3. Ðåçóëüòàòè äèñïåðñ³éíîãî àíàë³çó âðîæàéíîñò³ ñîðò³â ïøåíèö³ 
îçèìî¿ â Ë³ñîñòåïó ³ Ïîë³ññ³, 2015–2018 ðð.

Äæåðåëî çì³í SS1 df2 MS3 F
ôàêò.

4 p-level5 Âïëèâ 
ôàêòîðà, %

Âíåñîê ó 
äèñïåðñ³þ, %

Ñîðò 21,28 9 2,36 52,43 0,00 2,4 0,4
Ð³ê 203,16 2 101,58 2252,71 0,00 22,9 19,3
Çîíà 255,59 1 255,59 5667,93 0,00 28,8 48,5
Ñîðò × ð³ê 18,37 18 1,02 22,63 0,00 2,1 0,2
Ñîðò × çîíà 20,49 9 2,28 50,48 0,00 2,3 0,4
Ð³ê × çîíà 323,85 2 161,92 3590,89 0,00 36,4 30,7
Ñîðò × ð³ê × çîíà 37,70 18 2,09 46,45 0,00 4,2 0,4
Ïîõèáêà 8,12 180 0,05 0,9 0,0

Ïðèì³òêè. 1 – ñóìè êâàäðàò³â â³äõèëåíü; 2 – ê³ëüê³ñòü ñòåïåí³â â³ëüíîñò³; 3 – ñåðåäí³é 
êâàäðàò (îö³íêà äèñïåðñ³¿); 4 – êðèòåð³é Ô³øåðà; 5 – äîâ³ð÷èé ð³âåíü

Висновки. Погодні умови в роки досліджень відобразили кліматич-
ну нестабільність зон Лісостепу та Полісся України. Виявлено дифе-
ренціацію перспективних сортів пшениці м’якої озимої за тривалістю 
окремих періодів вегетації та врожайністю залежно від погодних умов. 
Врожайність достовірно залежала від кліматичної зони і року та від їх 
взаємодії. За три роки досліджень вищу врожайність отримано в зоні 
Полісся, де погодні умови були більш сприятливими для формування 
зернової продуктивності.
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Âëèÿíèå ïîãîäíûõ óñëîâèé íà ïðîäîëæèòåëüíîñòü îòäåëüíûõ 
ïåðèîäîâ âåãåòàöèè è óðîæàéíîñòü îçèìîé ìÿãêîé ïøåíèöû 
â Ëåñîñòåïè è Ïîëåñüå
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Öåëü. Ïðîàíàëèçèðîâàòü ïîãîäíûå óñëîâèÿ â Ëåñîñòåïè è Ïîëåñüå è âûÿâèòü èõ 
âëèÿíèå íà ïðîäîëæèòåëüíîñòü îòäåëüíûõ ïåðèîäîâ âåãåòàöèè è óðîæàéíîñòü îçè-
ìîé ìÿãêîé ïøåíèöû â ýòèõ çîíàõ. Ìåòîäû. Ïîëåâûå îïûòû çàêëàäûâàëè â 2015–
2018 ãã. â çîíàõ ðàñïîëîæåíèÿ Ìèðîíîâñêîãî èíñòèòóòà ïøåíèöû èìåíè Â. Í. Ðåìåñ-
ëî ÍÀÀÍ (Ëåñîñòåïü) è Íîñîâñêîé ñåëåêöèîííî-îïûòíîé ñòàíöèè (Ïîëåñüå). Ïîñåâ, 
ôåíîëîãè÷åñêèå íàáëþäåíèÿ è ó÷åòû ïðîâîäèëè â ñîîòâåòñòâèè ñ îáùåïðèíÿòûìè 
ìåòîäèêàìè è ìåòîäè÷åñêèìè ðåêîìåíäàöèÿìè â ñåëåêöèè îçèìîé ìÿãêîé ïøåíèöû. 
Äëÿ àíàëèçà ãèäðîòåðìè÷åñêîãî ðåæèìà èñïîëüçîâàëè äàííûå ìåòåîðîëîãè÷åñêèõ 
íàáëþäåíèé è ñðåäíèå ìíîãîëåòíèå ïîêàçàòåëè (ÑÌÏ) çà 1980–2015 ãã. àãðîìåòåî-
ñòàíöèè Ìèðîíîâêà è Íåæèíñêîé ìåòåîñòàíöèè. Ðåçóëüòàòû. Çà ãîäû èññëåäîâàíèé 
ñðåäíåãîäîâàÿ òåìïåðàòóðà âîçäóõà â Ëåñîñòåïè ïðåâûøàëà ÑÌÏ (8,3 °Ñ) íà 0,6–1,3 °Ñ, 
íà Ïîëåñüå áûëà âûøå ÑÌÏ (7,3 °Ñ) íà 0,5–2,1 °Ñ. Ãîäîâàÿ ñóììà îñàäêîâ â Ëåñîñòåïè 
ñîñòàâëÿëà îò 74 äî 101 % îò ÑÌÏ (613 ìì), íà Ïîëåñüå – îò 82 äî 110 % îò ÑÌÏ (649 
ìì). Ïðè îïòèìàëüíûõ ñðîêàõ ñåâà (²²² äåêàäà ñåíòÿáðÿ) â çàâèñèìîñòè îò óñëîâèé 
ãîäà ïîÿâëåíèå âñõîäîâ îòìå÷àëè â ïðåäåëàõ îò 12 ñóòîê (2015/16 ã., Ëåñîñòåïü) äî 30 
ñóòîê (2017/18 ã., Ïîëåñüå). Ñóììà ñóòî÷íûõ òåìïåðàòóð çà ïåðèîä ïîñåâ-âñõîäû âà-
ðüèðîâàëà îò 161,9 °Ñ (2015/16 ã., Ïîëåñüå) äî 253,9 °Ñ (2017/18 ã., Ëåñîñòåïü). Îñåí-
íÿÿ âåãåòàöèÿ â ðàçíûå ãîäû ïðîäîëæàëàñü 22–55 ñóòîê â îáåèõ êëèìàòè÷åñêèõ çî-
íàõ, ïåðèîä âûíóæäåííîãî çèìíåãî ïîêîÿ – îò 85 äî 112 ñóòîê â Ëåñîñòåïè è îò 92 äî 
110 ñóòîê íà Ïîëåñüå, ïåðèîä îò âîçîáíîâëåíèÿ âåñåííåé âåãåòàöèè äî êîëîøåíèÿ – 
îò 85 ñóòîê â Ëåñîñòåïè äî 110 ñóòîê íà Ïîëåñüå. Ïðîäîëæèòåëüíîñòü ìåæôàçíîãî 
ïåðèîäà êîëîøåíèå-ñîçðåâàíèå â ñðåäíåì ñîñòàâëÿëà 64 äíÿ ïî îáåèì çîíàì. Â 
2015/16 ã. â Ëåñîñòåïè â îòëè÷èå îò çîíû Ïîëåñüÿ âñå èññëåäóåìûå ñîðòà ïðåâîñõî-
äèëè ïî óðîæàéíîñòè ñòàíäàðò Ïîäîëÿíêà. Â 2016/17 ã. óðîæàéíîñòü îçèìîé ïøåíèöû 
â çîíå Ëåñîñòåïè áûëà ñóùåñòâåííî íèæå ïî ñðàâíåíèþ ñ Ïîëåñüåì, ÷òî ñâÿçàíî ñ 
äëèòåëüíîé ïî÷âåííî-âîçäóøíîé çàñóõîé. Â 2017/18 ã. áîëåå âûñîêàÿ óðîæàéíîñòü 
îòìå÷åíà â Ëåñîñòåïè, ïîñêîëüêó îïòèìàëüíûå ïîãîäíûå óñëîâèÿ çîíû áûëè áîëåå 
áëàãîïðèÿòíûìè ïî ñðàâíåíèþ ñ ïåðåóâëàæíåíèåì íà Ïîëåñüå. Âûâîäû. Ïîãîäíûå 
óñëîâèÿ â ãîäû èññëåäîâàíèé îòðàçèëè êëèìàòè÷åñêóþ íåñòàáèëüíîñòü çîí Ëåñîñòå-
ïè è Ïîëåñüÿ Óêðàèíû. Âûÿâëåíà äèôôåðåíöèàöèÿ ïåðñïåêòèâíûõ ñîðòîâ îçèìîé 
ìÿãêîé ïøåíèöû ïî ïðîäîëæèòåëüíîñòè îòäåëüíûõ ïåðèîäîâ âåãåòàöèè è óðîæàéíî-
ñòè â çàâèñèìîñòè îò ïîãîäíûõ óñëîâèé. Óðîæàéíîñòü äîñòîâåðíî çàâèñåëà îò êëèìà-
òè÷åñêîé çîíû, ãîäà è îò èõ âçàèìîäåéñòâèÿ. Çà òðè ãîäà èññëåäîâàíèé áîëåå âûñî-
êàÿ óðîæàéíîñòü ïîëó÷åíà â çîíå Ïîëåñüÿ, ãäå ïîãîäíûå óñëîâèÿ áûëè áëàãîïðèÿòíåå 
äëÿ ôîðìèðîâàíèÿ çåðíîâîé ïðîäóêòèâíîñòè.

Êëþ÷åâûå ñëîâà: îçèìàÿ ìÿãêàÿ ïøåíèöà, ñîðò, ãèäðîòåðìè÷åñêèé ðåæèì, ïåðè-
îäû âåãåòàöèè, ãèäðîòåðìè÷åñêèé êîýôôèöèåíò Ñåëÿíèíîâà, óðîæàéíîñòü
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Purpose. To analyze weather conditions in Forest-Steppe and Polissia and identify 
their effect on duration of particular vegetation periods and yield of bread winter wheat 
in these areas. Methods. Field trials were established in 2015-2018 in the zones 
V. M. Remeslo Myronivka Institute of Wheat of NAAS (Forest-Steppe) and Nosivka Plant 
Breeding and Experimental Station (Polissia). Sowing, phenological observations, and 
counting were conducted in accordance with conventional methods and guidelines for 
bread winter wheat breeding. To analyze hydrothermal regime, there were used data of 
meteorological observations and normal annual indicators (NAI) for the 1980-2015 from the 
Agrometeorological Station Myronivka and Nizhyn Meteorological Station. Results. During 
the years of the research, average annual air temperature in Forest-Steppe exceeded NAI 
(8.3 °Ñ) by 0.6–1.3 °Ñ, in Polissia it exceeded NAI (7.3 °Ñ) by 0.5–2.1 °Ñ. Annual precipitation 
in Forest-Steppe ranged from 74 to 101 % of NAI (613 mm), in Polissia did from 82 to 110 % 
of NAI (649 mm). Under optimal sowing terms (the third decade of September), depending 
on the year conditions the emergence date was noted within 12 days (2015-16, Forest-
Steppe) to 30 days (2017-18, Polissia). Total mean temperature during sowing-emergence 
varied from 161.9 °Ñ (2015-16 in Polissia) to 253.9 °Ñ (2017-18 in Forest-Steppe). Autumn 
vegetation in different years continued 22–55 days in both climatic zones, period of winter 
dormancy did from 85 to112 days in Forest-Steppe and from 92 to 110 days in Polissia; 
period from spring vegetation resumption to heading was from 85 days in Forest-Steppe to 
110 days in Polissia. Duration of interphase period from heading to full ripeness averaged 
64 days in both zones. In 2015-16, in Forest-Steppe unlike Polissia all the varieties studied 
exceeded the standard Podolianka in yield. In 2016-17, winter wheat yield in Forest-Steppe 
zone was significantly lower as compared to Polissia because of prolonged soil-air drought. 
In 2017-18, higher yield was observed in Forest-Steppe, as optimal weather conditions in 
the zone were more favorable than waterlogging in Polissia. Conclusions. The weather 
conditions in the years of the research reflected the climate instability of Forest-Steppe and 
Polissia regions of Ukraine. Differentiation of promising varieties of bread winter wheat in 
duration of particular vegetation periods and yield depending on weather conditions was 
revealed. Yield reliably depended on the climatic zone, year of the research, and on their 
interaction. During three years of the research, higher yields were obtained in Polissia area, 
where weather conditions were more favorable for grain productivity formation.

Key words: bread winter wheat, variety, hydrothermal conditions, vegetation period, 
Selyaninov’s coefficient, yield


